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Concept «losy («destinyy) as a key in the Polish culture has many lexical
representation. «Destinyy in Polish is the life, the existence of someone or something; future,
sequence of events; the supreme regulatory beginning. Destiny is thought of as contradictory,
ambivalent beginning. It is able to help or hinder. Carriers of the Polish language are
ambivalent in their relation to the destiny. Presence of the destiny may either be approved or
denied. Poles have different views on the nature of destiny. On the one hand, destiny is
presented as unchangeable and predefined from above. On the other, there is a view that it is
created during the life (existence), and, for example, a person can have a significant
influence on it. Metaphorically in Polish destiny is represented by the signs of person,
connecting or disconnecting, gracious or formidable beginning.

Introduction. The relevance of the study is due to the increased attention of
scientists to culturally significant concepts as components of the conceptual picture of the
world. Despite the fact that the concept of destiny has been reflected in detail on the material
of different languages of the world, in linguistics there are many problems regarding the
linguistic interpretation of this culturological phenomenon, including its multilevel structure.

The aim of the research is to clarify the linguistic features of the concept of destiny
in Polish linguistic culture.

Materials and methods of research (detailed description of what material and what
methods were used in the research, 3000 - 4000 characters with spaces).

The work is performed on the basis of substantiation of theoretical and
methodological bases of studying the specifics of objectification of the concept; analysis of
the linguistic features of the concept of «losy, which is represented by numerous units
(tokens, including metaphors, phraseology). The concept of «los» is multilevel in its
structure: on the one hand, fate — is a series of events in the life (existence) of someone or
something, the future, on the other hand, fate is a higher principle that determines the course
of events and features of the life of a subject.

Discussion. Historiography of the problem is to study different types of dictionaries.

The results of the research are the main text of the article (the course of the
research is described, its main results are stated, indicating the new one proposed by the
author to solve this problem).

Based on the study of different types of dictionaries, the structure of the concept of
«losy is determined, the emphasis is on the interpretation of the above concept in stable
phrases. The study of lexical-semantic fields and related intrafield and interfield relations
has been productive in this regard. The level structure is also determined and the figurative
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component of the culturological concept «losy is revealed.
Conclusions and perspectives. Fate is one of the most profound concepts of the

Polish cultural area. The semantics of this concept gives us an understanding of the all-
encompassing human life and the action of various factors on it. Analyzing numerous tokens
(15 synonyms, 40 phraseological units with components «los / przeznaczenie / fortuna»), we
have identified a number of microconcepts that are the semantic embodiment of the central
concept of Fate.

Key words: concept, lingvoculture, Polish language, lexical representation,
conceptual metaphor.

POJECIE «LOS»: CECHY REPREZENTACYJNE
W JEZYKOZNAWSTWIE POLSKIM

Lucenko Valentyna

Kandydat nauk pedagogicznych, docent

ORCID ID 0000-0002-4583-7985

Narodowy Uniwersytet Techniczny «Politechnika Dnieprowskay
prospekt Dmytra Jawornyckiego, 19, 49000, Dniepr, Ukraina
astra4965@ gmail.com

Lucenko Olga

ORCID ID 0000-0003-4080-9392

Kierownik gabinetu dydaktyczno-metodycznego
Przedsi¢biorstwo Panstwowe Ukrainy «Miedzynarodowe Centrum Dziecka «Artek»
Puszcza-Vodyca 14 linia, 01000, «Artek», Kijow, Ukraina
olya.lucenko@gmail.com

Aktualnos¢ badania jest okreslona wzmocniong uwagq naukowcow do kulturalnie
znaczgceych konceptow jak sktadowych konceptualnego obrazu swiata. Mimo to, Ze pojecie
losu otrzymalo dokladne odzwierciedlenie na materiale roznych jezykéw Swiata, w
Jezykoznawstwie zostajq sporo probleméw stosujgcych mownej interpretacji  tego
kulturologicznego zjawiska, w tym i z wielostopniowej jego struktury.

Cel badania polega w wyjasnieniu mownych wilasciwosci konceptu los w polskiej
lingwokulturze.

Materialy i metody badania (dokiadny opis tego, na ktorym materiale i ktorymi
metodami spetniato sie badanie, 3000 - 4000 znakow z lukami).

Praca jest dokonana na podstawie uzasadnienia teoretyko-metodologicznych zasad
nauczania specyfiki uprzedmiotowienia konceptu; analizie mownych wiasciwosci konceptu
«losy, ktory reprezentuje licznymi jednostkami (leksemami, w szczegdlnosci metaforami,
frazeologizmami). Koncept «los» jest wielostopniowy za swojq strukturq: z jednej strony, los-
to szereg wydarzen w Zyciu (istnieniu) kogokolwiek albo czegokolwiek, przysztosé, z drugiej
strony, los przedstawia niektory wyziszy poczqtek, co wyznacza przebieg wydarzen i
wlasciwosci zycia pewnego subiektu.

Dyskusja. Historiografia poruszonego problemu polega w nauczaniu roznych
rodzajow stownikow.

Wyniki badania - gléwny tekst artykutu (opisuje si¢ przebieg badania, wykitadajq si¢
glowne jego wyniki z zaznaczaniem tego nowego, co proponuje autor dla rozwigzania
zaznaczonego problemu).

Na podstawie nauczania roznych rodzajow stownikow okreslono strukture konceptu

«losy, akcent zrobiono na interpretacji nazwanego wyzej konceptu w odpornych
potgczeniach stow. Produkcyjnym w tym planie stato si¢ badanie leksyko-semantycznych pol
i zwigzanych z nimi wewngtrzpolnych i miedzypolnych stosunkow. Okreslono rowniez
poziomowgq strukture i ujawniono obrazowq sktadowq kulturologie konceptu «losy.

Whioski i perspektywy. Los - jeden z najbardziej glebokich konceptow polskiego
kulturalnego arealu. Semantyka tego konceptu daje nam rozumienie wszechstronnego zZycia
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czlowieka i dziatania na niego roznych czynnikow. Analizujqc liczne leksemy (15 synonimow,
40 frazeologicznych jednostek ze sktadnikami «los / przeznaczenie / fortunay), wyréznilismy
szereg mikrokonceptow, ktore sq pojeciowym wcieleniem centralnego konceptu Los.

Streszczenie. W artykule pojecie «los» jest jednym z kluczowych w polskiej kulturze.
W jezyku polskim pojecie to jest reprezentowane przez liczne jednostki (leksemy, w tym
metafory, frazeologizmy). Koncepcja «losy jest wielopoziomowa w swojej strukturze: z jednej
strony los jest serig wydarzenr w zyciu (istnieniu) kogos lub czegos, przysztosé, z drugiej
strony los jest rodzajem wyzszego porzqdku, ktory okresla przebieg wydarzen i cechy Zycia
pewnego podmiotu. W polskim jezykoznawstwie los jest mySlany i przedstawiany poprzez
szereg przeciwstawnych cech, charakterystyk, ocen.

Stowa kluczowe: koncepcja, jezykoznawstwo, jezyk polski, reprezentacja leksykalna,
metafora pojeciowa.

Whprowadzenie

Swiat, dany cztowiekowi w roznych formach jego odczué¢ (wzrokowych, stuchowych,
dotykowych itp.), przechodzi skomplikowang droge transformacji od tego prostego odczucia,
przechodzacego w pewna reprezentacje¢, do tworzenia tresci konceptualnych, to znyczy
pewnego pojecia, koncepcji - w kategoriach wspdtczesnej lingwistyki kognitywnej.
Materialy i metody badania. Koncept - jednostka mentalna, ukazujgca wiasciwosci
podmiotowe danego obiektu. Czg$¢ koncepcji, jako formacji strukturalnej, jest
zobiektywizowana w formie znaku jezykowego. Wedlug Witalija Kononenka, «Koncepcje
majg rézne formy uprzedmiotowienia, wsrod ktorych jezyk odgrywa pierwszorzedna role»
(Kononenko, 2004:89). Rzeczywiscie, przedmioty poznane przez czlowieka, tradycyjnie
dzielg si¢ na konkretne (dom, ptak, stot itp.) i abstrakcyjne (zycie, przeznaczenie, szczg$cie
itp.). Dyskusja. Te pierwsze mozna zobaczy¢, dotkna¢ czy ustysze¢, a w tym przypadku
takiego do$wiadczenia percepcyjnego wystarczy aby stworzy¢ podstawowa wiedze¢ o tym
obiekcie. Postrzeganie, a co najwazniejsze zrozumienie postrzeganego ze sfery abstrakcyjnej,
jego przejscie na drodze konceptualizacji nie jest mozliwe bez takiego systemu
symbolicznego, jak jezyk. Z jednej strony, doktadnie znaki jezykowe, poprzez bezposrednia
nominacj¢ identyfikujg pewien abstrakcyjny obiekt, udostepniajg go do «postrzeganiay, z
drugiej - nasza swiadomos¢, w tym jezyk, dziata na to, aby nawigza¢ potgczenia tego obiektu
z innymi obiektami, poszerzy¢ istniejaca reprezentacje o nim.

Koncepcja jest obiektywizowana poprzez stowa, wolne kombinacje stow,
frazeologizmy, zdania, teksty. Podstawa struktury koncepcji s3a cechy pojeciowe,
«wyrodzniajace si¢ poprzez analize semantycznej struktury stow reprezentujacych koncepcje»
(Kononenko, 2004:94). W jezyku polskim typowym reprezentantem pojecia «los» jest
rzeczownik o tej samej nazwie. We wspotczesnym jezyku polskim rzeczownik los ma trzy
znaczenia (2):

1) «dola, koleje zycia lub bieg zdarzeny;

2) «przeznaczenie, fatumy;

3) «kartka z numerem, rzadziej kostka, gatka, ktorych wyciagnigcierozstrzyga o
wygranej lub przegranej».

Pod wzglgdem pochodzenia polskie «los» jest zapozyczeniem niemieckim, ktdre juz
w XIV wieku w jezyku polskim zastapilo wlasciwie stowianskie leksemy zrebij i wroze
(Brukner, 1985:301). W niemieckim Loos znajdujemy starozytny indoeuropejski korzen
*hlot - z gtbwnym znaczeniem «rzucaé» (stad wspotczesne whoskie lotto — «lotto» i lotteria —
«loteriay). Tak, wiec, pierwotne znaczenie tego imienia, zgodnie z etymologig to «zrebij», za
pomoca ktorego ustalony jest porzadek czy kolejno$¢, w odniesieniu do osoby - jest to
przebieg wydarzen zyciowych (bieg zycia), zbieg okolicznosci: To niezupetnie tak. To
pierwszy reportaz, ktory opisuje marny los klasy robotniczej w Polsce (M. Nurowska).

1.Drugie znaczenie leksemu los («przeznaczenie, fatum») nawigzuje do wierzen
ludowych, do tradycyjnego przedstawienia losu jako pewnej nadprzyrodzonej sity, ktéora ma
wplyw na zycie cztowieka: O tym, kto z nich stal sie wiezniem, decydowal los (A.
Pawelczynska). Od czaséw starozytnych uosobieniem losu w Ukraincach i Polakach byta
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Dola, zenskie bostwo, przedzone nici losu czlowieka, okreslajace jego dalsze zycie (4).
Nazwa danego bostwa pochodzi od czasownika «dzieli¢w», stad Dola jest tym, co obdarza.
Zaréwno w jezyku ukrainskim, jak i polskim nadal funkcjonuja odpowiednio leksemy «los» i
«dola», pierwotnie oznaczajace wilasnie wydzielong czesé. We wspotczesnym jezyku
ukrainskim pierwotnym znaczeniem stowa «los» jest znaczenie — «czg¢$¢ czego$» (Slovnyk
ukrayinskoyi movy, 1970-1980:169), siegajace poczatkowego «dzieli¢», a jedynie wtdérne
znaczenie tej nazwy — «udziat, losy. We wspotczesnym jezyku polskim podziat znaczen jest
inny: dola — 1. «los przypadajacy komus w udziale»; 2. pot. «czes¢ przypadajaca na kogos z
podzialu zdobyczy, zarobionych wspoélnie pieniedzy itp».(2). Rozwoj znaczenia «los» u
lekseméw «los» i «dola» przebiegal najwyrazniej wzdtuz linii sprecyzowania: «zaznaczona
czgsé» — «rozwijana cze$¢, losy— «przeznaczenie». Wedlug danych «Elektronicznego
stownika jezyka polskiego XVII i XVIII wiekdw», najwczesniejsze wspomnienia stowa
«dola» w znaczeniu «los» w pisemnych tekstach datuja si¢ 1656 r. (6). «Dola» w polskiej
kulturze — dobry udziat, szczgscie, szczgsliwy los; dola (w tej i w upersonifikowanej postaci)
jest przeciwstawiona niedoli, niedola — «gorzki los, udzial»: Bo z nowym panowaniem
niedola chtopa jeszcze si¢ pogorszy (W. Reymont, NKJP).

Wyniki badania

O losie, dole jako pewnym przeznaczeniu, czym$ niezmiennym mowig nastgpujace
wyrazenia: CO ma by¢, to bedzie; Nie wiemy, jaki kolek dola na nas struze; Doli swojej
koniem nie objedziesz. Cztowiek w tym przypadku jest zabawka w rekach losu, komus daje
wiele, komu$ — nic: Los igra z cztowiekiem (Przystowie); Do jednych los si¢ usmiecha, z
innych sig smieje (T. Maryniak); Los jednemu da az nadto, a drugiemu wydrze oczy
(Przystowie). O cztowieku, o nieszczgsliwym losie mowi si¢ jako o ofierze: Cziowiek nie
zawsze jest kowalem wfasnego losu, czasem jego ofiarg (B. Bujak).

Istnieje jednak wregcz przeciwny poglad na los cztowieka w polskiej kulturze, jak glosi
przystowie: Kazdy jest kowalem swego losu, tzn. kazdy cztowiek sam tworzy swdj los, moze
aktywnie na niego wptywaé, zmieniajgc swoje zycie. A jesli pierwszy punkt widzenia na los
sigga od najstarszych wierzen (nie tylko stowianskich), bedac we wspotczesnej kulturze
wyrazem mitologicznego fatalizmu, to drugi - do sentencji rzymskiego poety z epoki 1V
w.p.n.e. Appia Klaudiusza Cecka (Faber est suae quisque fortunae), twierdzac aktywna,
tworcza role cztowieka we wlasnym losie.

Znaczenie danej koncepcji w kulturze mozna oceni¢ na podstawie liczby stow-
synonimow reprezentujacych t¢ koncepcje w jezyku. W jezyku polskim synonimami
rzeczownika «losy», oprocz juz wspomnianego leksemu «dolay, s3 stowa: przeznaczenie,
zycie, stylistycznie oznaczona opatrznos$¢, fatum, fortuna i inne (Elektroniczny stownik
jezyka polskiego XVII i XVIII wieku: srodek elektroniczny, 2015:103). Jednym z wtérnych
znaczen leksemu przeznaczenie jest «nieunikniona przyszto$é, nieuchronna konieczno$é
nadejécia, stania si¢ czego$» (3), glowng semg tego znaczenia jest «nieuchronnos$éy:
Przeznaczenie stoi za ludzmi, welonem tajemnicy zastoniete, i w dioni trzyma koiczan z
tysigcem zdarzen (E. Orzeszkowa). Przeznaczenie — dostownie «to, co jest przypisaney,
zdefinionowane z gory. Los, przeznaczenie, jak wskazano powyzej, s3 nieuchronne,
obowigzkowe, nieuniknione, maja pewng sit¢ nad cztowiekiem. Ten ostatni, z kolei, albo
chetnie wierzy w cel, albo go odrzuca: Chociaz nikomu nie trzeba thumaczyé, ze Swiety
Mikotaj nie istnieje, Wrozka Zebuszka nie kolekcjonuje mleczakéw, a katecheta nie ma
bladego pojecia co dzieje si¢ po smierci, to zastraszajgco duza liczba osob wcigz wierzy w
przeznaczenie (Blog Internetowy «Mr K. passion», 23.06.14); Ja nie wierze w przeznaczenie,
bo to by oznaczalo, ze nie mam wphywu na swoje zycie i jestem tak naprawde kukietkq w
rekach Losu. Wole zy¢ ze $swiadomoscig, ze to ja decyduje co i jak (Forum Internetowe
«Netkobiety.pl», 31.01.11).

Wspodlczesny cztowiek wydawatoby sie daleko od $wiadomosci mitologicznej, jest
jednak bardziej sktonny wierzy¢ w cel, taki wniosek zostat wyciggniety na podstawie analizy
komentarzy uzytkownikow jednego z polskich foréw internetowych «Zapytaj» (26.03.11).
Na pytanie: «Czy wierzysz w przeznaczenie?» — wigkszos¢ (61,1 %) odpowiedziala
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pozytywnie, 16,6 % uczestnikow badania utrudniali si¢ odpowiedzie¢ jednoznacznie, tyle
samo odpowiedziato kategorycznie «nie» a 5,7 % uzytkownikow wskazalo, ze wigcej wierza
w przypadek. Taki podzial odpowiedzi nosicieli jezyka polskiego $wiadczy o glebokim
zakorzenieniu tradycyjnych (starozytnych) pogladow na los.

Uwaza sig, ze los jako najwyzszy poczatek rozporzadzenia okresla zycie cztowieka:
Los tak chcial, on wcigz kieruje moim Zyciem (Forum Internetowe). Z kolei zycie cztowicka
moze by¢ czeSciowo utozsamiane z losem, poniewaz los w znaczeniu pierwotnym to «bieg
zdarzen» («przebieg wydarzen»), czyli pewien proces, a zycie w jednym z drugorzednych
znaczen — to proces istnienia (Zycie — 2. «proces bytowania, egzystowania przebiegajacy w
jaki$ sposob lub w jakich$§ warunkach» (9). Takie utozsamianie wyraza sic w mozliwosci
uzywania leksemow los i zycie jako synonimicznych w obrebie jednej konstrukeji
sktadniowej: GlebokO W sercu wiedziatam, zZe nie jestem panem swego zZycia, ze ktos czuwa
nad moim losem (Forum Internetowe). Losy cztowieka, jego zycie moga by¢ okreélane przez
osoby lub wydarzenia: Z perspektiwy czasu odkrywam, jak wielki wplyw na moje Zycie
wywarl ten czlowiek (T. Nadrowski); Potem byty wydarzenia mniej lub bardziej wazne, ale
wszystkie mialy swoj sens i cel i wywarly ogromny wplyw na moje Zycie (A. Mlynarska).
Ponadto samo zycie, podobnie jak przeznaczenie, moze by¢ postrzegane jako najwyzszy
poczatek, stojacy nad czlowiekiem, co wyraza si¢ metaforami typu «Zycie smieje sig¢ z...»,
«zycie kieruje...». Pozostale dwa mowiq: «dzikie zycie wchiania nasy i «dzikie Zycie smieje
sig z nas» (NKJP); Czy wy tez czasami czujecie, ze Zycie kieruje wami, a nie wy nim? (Forum
Internetowe). Zycie, a raczej sposob zycia, z kolei moze decydowaé o dalszym losie
cztowieka (Z biegiem czasu zaczelam cierpie¢ z tego powodu, poniewaz mialam wyrzuty
sumienia, ze postepuje zle, a nie mogtam nic zmienié, bytam juz zbyt staba, zle Zycie przejelto
kierowanie moim losem. Forum Internetowe), w tym przypadku los nie jest postrzegany jako
co$ nadane z gory, ale jako przysztos¢ (przyszle zycie), catkowicie zalezne od samej osoby
lub jakichkolwiek okolicznosci.

Cecha odrézniajacg zycie od losu, moze by¢: zycie mozna zmieni¢, przepisac, zaczaé
od nowa (Gdy jej mqz skonczyt 43 lata, dla niej zaczelo si¢ nowe Zycie. Katorga. E. Wolnik,
NKJP; Nasze Zycie zmienito si¢, gdy Ojciec zaczgl pracowaé w dyplomacji. M.
Iwaszkiewicz, NKJP), los nie moze si¢ zmieni¢. O tym, ze los w $wiadomosci nosicieli
jezyka polskiego jako co$ przeznaczone z gory okresla si¢ poprzez znak trwalosci, §wiadcza i
antonimy stowa los — zbieg okolicznosci, splot wydarzen, przypadek, traf, ustalone
stownikami (Elektroniczny stownik jezyka polskiego XVII i XVIII wieku: s$rodek
elektroniczny, 2015:103). Istotne, z punktu widzenia ludzkiej $wiadomosci, rdznice w
zjawiskach, przedmiotach, zjawiskach realnej rzeczywistosci znajduja odzwierciedlenie w
jezyku jako przeciwienstwie (zjawisko antonimii), stad los w polskiej kulturze jest czyms$
niezmiennym, przeciwstawionym przypadkowi, zbiegowi okolicznosci, tak mowi logika
jezyka. Z drugiej strony, stosunek do przypadku, zbiegu okolicznosci u nosicieli
niejednoznaczny, co definiuje si¢ jako przypadek, moze by¢ regularnoécig, znakiem losu,
przeznaczeniem : Nie ma zbiegéw okolicznosci ... to tylko sposob, w jaki przeznaczenie
zwraca naszq uwage (E. Siarkiewicz); Uklad przypadkow to wlasnie przeznaczenie (W.
Mysliwski); Nieraz zastanawiam sig, jakq rolg w Zyciu petni przypadek. Wiasciwie go nie
ma, kazde zdarzenie czemus stuzy, po cos sie dzieje i dlatego nie wolno 4o lekcewazyé. Jest
dotknigciem losu (M. Zawadzka).

Leksema fatum w jezyku polskim ma dwa znaczenia: 1. «sitla wyznaczajaca bieg
wydarzeny; 2. «zty los» (2). W pierwszym znaczeniu jest to rodzaj sity, ktory predestynuje
bieg wydarzen: Jest on przyktadem czlowieka nad, ktérym nie cigzy zadne fatum, a jego
decyzje sq podejmowane dobrowolnie, zgodnie z jego wlasng ideg (Forum Internetowe). To
znaczenie z punktu widzenia etymologii jest bezposrednio zwigzane z tacinskim «fari» (stad
fatum — pierwotne «stowo, powiedzenie bogdwy), oznaczajgce «mowic¢, przewidywac» (9).
Fatum — to, co zostato powiedziane, przepowiedziane z géry. Drugie znaczenie polskiej
nazwy fatum zgodne ze znaczeniem ukrainskiego rzeczownika fatum — «nieszczesliwy los»
(Slovnyk ukrayinskoyi movy, 1970-1980:672), por.: Fatum jak cien, tuz za mng jest. (Forum
Internetowe); | dzieciom fatuma miejsca w swiecie nie ma / I ja raz bytam szczesliwa, taka
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szezegsliwa... To fatum... (Lesia Ukrainka). W jezyku facinskim stowo fatum oznacza «Rock,
los, przeznaczenie» bylo wtorne, powstale na podstawie metonimicznego przeniesienia
pierwotnego znaczenia: rock, los «— przepowiedziane, nieuniknione. Obecnos¢ konotatywne;j
semy «nieszczesliwa» pozwala rozr6znic polskie los i fatum, ukrainskie dola i rock, w danym
przypadku leksemy los, dola sg hiperonimami w stosunku do fatum i rock odpowiednio; w
koncu los w cato$ci mozna zdefiniowac jako szczesliwy, dobry: Mial sto innych dla nas
szans / Lecz dat najwigkszq, ufat nam / Laskawy los, szczesliwy los (3. Kukulski); Jak wida¢,
dola rzucita mnie az na Krym. (Michat Kocubinski).

Istnieje w jezyku polskim i trwale wyrazenie, ktére mozna uznaé za synonim stowa
fatum w drugim znaczeniu — slepy los — «bezlitosny, bezwzgledny, surowy przypadek» (10),
Slepym losem Polacy nazywaja bezwzgledny, okrutny, surowy przypadek: Calym swiatem
przypadek i los rzqdzi slepy (F. Zabtocki).

Latynizm fortuna w swoim pierwotnym znaczeniu — «los, zwtaszcza dobry» (2), w
przeciwienistwie do wtornego znaczenia stowa fatum, oznacza szcze$liwy los: Nie tyle talent,
co Slepy przypadek i fortuna rzqdzq naszq karierq (J. Abramow - Newerly, NKJP).
Pozytywna semantyka tego stowa nawigzuje do uosobionej reprezentacji fortuny w mitologii
rzymskiej. Fortuna u Rzymian byla boginiag plodnosci, urodzaju, a wigc szczgscia,
powodzenia. Dla poréwnania: w jezyku ukrainskim podstawowym znaczeniem slowa
«fortuna» jest: 1. «los, przypadkowe szczescie» (Szyjewski, 2003:845), obecnosé
wyrozniajacej semy «przypadek» sugeruje, ze w $wiadomosci ukrainskojezycznych fortuna
wydaje si¢ raczej nie tylko jako udany, szczesSliwy los, a co$ nietrwate, szczesliwy
przypadek, innymi stowy: Historia Instytutu zapomniala sie, a kaprysna fortuna niezmiennie
przyczynita sie do szczescia... (Lubomir Dmyterko). W jezyku polskim, a takze w ukrainskim
jest zrownowazone wyrazenie «koto fortuny»: Kolo fortuny wcigz nie dla mnie toczy sie.
(Forum Internetowe); Kisielewski nie doczekal sig¢ juz tej minuty, kiedy koto fortuny musiato
sie odwroci¢ przydatnie dla niego. (Iwan Franko, VI, 1951, 237); | oto teraz... tak
powiedzieé... kolo fortuny zarzucilo mnie do zimnej Syberii (W. Szyszkow). W jezyku
polskim ten frazeologizm oznacza nieprzewidywalnos$¢, zmiennos¢ ludzkiego losu, w jezyku
ukrainskim - zmienne, nietrwate szczescie. Te stabilne wyrazenia nawigzuja do tradycji
przedstawiania starozytnej rzymskiej bogini Fortuny, ktora siedziata w koronie na $rodku
dysku i stale obracata go (12). Istnieje w jezyku polskim przystowie «Fortuna kotem sig
toczyy (Fortuna toczy sig¢ kolem, kto dzis gorg, jutro dolem) wyrazajace znaczenie
zmienno$ci, gwattownej zmiany losu. Jednak obraz kota fortuny moze by¢ interpretowany i
inaczej: koto stale obraca si¢ w kregu, zatem wszystko si¢ zmienia, ale przychodzi (powraca)
z czasem do punktu wyjscia, czyli to, co jest jego przeznaczeniem, nieuchronnie, i jak nie
zmienialoby si¢ zycie cztowieka, wroci do tego, co przesadzono pewnymi sitami wyzszymi.

Istniejg w jezyku polskim i frazeologizmy, okreslajace wybranca losu, czlowieka
szcze$liwego, pomyslnego w zyciu: ulubieniec fortuny, wybraniec fortuny (Ja mysle, ze
Komorowski jest po prostu wulubiericem fortuny. Forum Internetowe). W sytuacji
powodzenia, szcze$cia Polacy uzywajg innego trwatego wyrazu — usmiech fortuny, fortuna
(los) usmiecha si¢ do kogokolwiek: Niezbyt czesto fortuna usmiecha sie do pana prezesa
(Forum Internetowe). Przeciwnie, w sytuacji pecha, niepowodzenia méwia o kaprysach
fortuny (kaprys fortuny): Wedtug ich przekonan, nie nalezy za bardzo si¢ smuci¢ ani tez
cieszy¢, poniewaz fortuna jest zmienna i lepiej by¢ przygotowanym na jej kaprysy (Forum
Internetowe).

Czlowiek inaczej odnosi si¢ do losu: od catkowitej uleglosci (Nasze przeznaczenie
ciggle nad nami cigzy i nie mozna przed nim uciec. Walka z nim nie ma wigkszego sensu.
Forum Internetowe) do buntownictwa i konfrontacji (Walka z losem ma sens nawet wtedy,
kiedy z gory skazana jest na porazke. Rebelya.pl, 22.10.11). Jednak uwaza sie, ze
konfrontacja z losem jest bezcelowa, przyniesie tylko nieszczes$cie: Wydaje mi sie, ze rodzgc
sie, dostajemy {ZW. «przeznaczeniey, ale to od nas zalezy, CO Z nim zrobimy, czy pdjdziemy
razem z nim, czy przeciwstawimy si¢ mu. Sqgdze, Ze ludzie przeciwstawiajqcy si¢
przeznaczeniu nie bedq zbyt szczesliwi (Forum Internetowe). W zwigzku z tym osoba jest
gotowa uzna¢ nie tylko rzady losu, ale takze jego racjonalno$¢: wszystko, co daje konkretnej
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osobie jest poprawne. Nie bez powodu o cztowieku, ktory niepotrzebnie ryzykuje, Polacy
mowig, ze on kusi/prowokuje los i czasami tego nie warto robi¢: Na wszelki wypadek nie
pozwolitam si¢ odprowadzi¢ - lepiej nie kusi¢ losu (Stownik jezyka polskiego).

Stosunek losu do cztowieka jest odci$niety w szeregu polskich frazeologizmow: los
plata komus figle (cztowiek nigdy nie wie, co jest przeznaczone dla niego losem), los kogos
przesladuje (tak mowig o serii pechow, niepowodzen, nieszczg$liwych wydarzen w zyciu
kogo$), los sptatatl komus figla, los komus sprzyja (11). Z jednej strony los moze cztowieka
przesladowad, gra¢ z nim zart (i nie zawsze dobry): Los przesladuje mnie nie na zarty! (B.
Prus); Lecz jak to bywa - los figle plata, malerika kropla nie naprawi swiata. (Forum
Internetowe). Z drugiej — sprzyja¢, pomaga¢ w czyms$: Jak do tej pory to los mi sprzyjal w
poszukiwaniu i znajdowaniu wiedzy, ktérq chcialem posiadaé¢ (Forum Internetowe). Los
mozna okresli¢ za pomoca trwatych lub luznych kombinacji, jako okropny, niesprawiedliwy
lub, przeciwnie, pomocny, taskawy: Okrutny los sprawif, ze wraz z mezem stalismy sig
dyrygentami w tragicznych okolicznosciach (A. Rozycka), Niesprawiedliwy los, zabiera nam
ludzi / Podfe uczucie nieszczescia w nas budzi. (kobieta.pl, 23.09.2005); W sobote 10s byt dla
naszej druzyny narodowej dosé taskawy (Se.pl), Laskawy los to prawo dal / Znalezé sie,
zrozumie¢ sie (Piosenka). Frazeologizmy z podobng semantyka sa reprezentowane przez
dwie grupy w jezyku polskim : 1. «przymiotnik + rzeczownik l0s» (faskawy los, okrutny los),
2. «rzeczownik z semg konotacyjng + rzeczownik 10s» (niesprawiedliwosé¢ losu,
okrucienstwo losu, ztosliwos¢ losu).

Jednym z narzgdzi konceptualizacji wiedzy o $wiecie jest metafora. Konceptualna
metafora jest mechanizmem, pozwalajacym na struktur¢ odrgbnej sfery w kategoriach
drugiej, tworzac w ten sposob odmienng (nowa) wizj¢ tego zakresu. Wérdd metaforycznych
reprezentacji koncepcji «los» najbardziej przedstawiong jest antropomorficzna metafora, co
mozna wytlumaczy¢ z jednej strony obecng zasada antropocentryzmu w jezyku i poznaniu
$wiata przez cztowieka jako cato$¢, z drugiej strony, poniewaz los postrzegany jako poczatek
aktywny, czasami rozsadny, jego reprezentacja na obrazie i poprzez oznaki czlowieka jest
catkiem uzasadniona. Tak wigc los, podobnie jak cztowiek jest obdarzony intelektualnymi
zdolno$ciami, moze osgdzac/rozumowac, decydowaé o wszystkim: Zresztg skoro los sqdzit,
Ze moze jej dyktowaé, w kim ma si¢ zakochaé, czekala go niespodzianka (M. Steifvater); | tak
zaczelam, choé pozniej los decydowat inaczej, co i rusz oddalajgc mnie od mojej pasji,
moich marzen (Forum Internetowe). Jednak, pomimo przypisywanego znaku
«racjonalno$ci», uwaza si¢, ze los rzeczywiscie wyznacza co$, decyduje na $lepo: A «los»
dziata na oslep (Forum Gazety.pl); Los obdarza nas sytuacjami, zdarzeniami bez wzgledu na
to, czy mamy pienigdze, czy ich nie mamy (Forum Internetowe), stad niezadowolenie
cztowieka z jego losu, z tym, co z nim odbywa si¢ w zyciu (przeciez czgsto jego oczekiwania
nie sa spetnione).

Los ma umiej¢tnoscei, charakterystyczne dla czlowieka, w szczegdlnosci, w stanie
pisa¢, rysowaé: Czasem zatuje, ze l0s nie pisze zZycia otéwkiem (Forum Internetowe),
Pamietaj 10s rysuje Ci szkic, ale to Ty dobierasz kolory swojego zycia (Forum Internetowe).
Produktem tej «tworczej» dziatalnosci losu jest zycie czlowieka, przy czym podane
przyktady odzwierciedlaja dwojaki poglad cztowieka na to, co zostato stworzone przez los:
pierwszy przyktad (czasami zatuje, ze los nie pisze zycia oldwkiem) pokazuje niemozliwo$é
zmiany czegokolwiek w swoim zyciu (to, co jest przygotowane losem, jest nieuniknione),
drugi - ilustracja aktywnej roli cztowieka w jego wlasnym zyciu (los tworzy tylko szkic,
kolory dla wtasnego zycia podbiera sam cztowiek).

Odznaczaja si¢ w losie 1 socjalne oznaki, nazywane scenarzysta zycia kogo$ lub
jakiegokolwiek wydarzenia: Los pisze nam przerdzne scenariusze (Forum Internetowe); Tak
to los pisze dziwne scenariusze - komentuje juz po wyborach Teresa Mazurek (A.
Bielawska). Los nie jest po prostu pomys$lany jako tworca ogolnego scenariusza, on decyduje
o indywidualnej roli, ktorg czlowiek bedzie odgrywatl w teatrze pod nazwa «zycie» : L0S
kazdemu wyznacza role, ktérg kazdy znosi tylko dlatego, ze widzi sie w niej z jak najlepszej
strony (W. Grzeszczyk); Kocha kwiaty, wies i teatr. Los sprawil, e gra role gawedziarki
(Dziennik Polski, 20.07.2013). W przenos$ni los jest przedstawiany jako krupier rozdajacy
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karty, ktorymi osoba bedzie gra¢ w zyciu (przy czym ponownie podkresla si¢ biernosé
cztowieka, niemozliwo$¢ zmiany czegokolwiek, porozdawane «karty» nie mozna zmieni¢ ani
ponownie wydac): Los to taki krupier, ktéry rozdaje karty. Mnie niestety dat wigcej serca niz
rozumu... (Forum Internetowe); Los rozdaje karty, nie ma szans na nowq talig (Piosenka).

Los gra z cztowiekiem, bawi si¢ nad nim, czesto oszukuje: Wiesz — mowi — bylam
pewna, ze los gra ze mnq znaczonymi kartami (A. Nowakowska); Czlowiek — lalka, ktorym
los bawi si¢, zwodzgc go i oszukujgc (C. Milosz). Jest w stanie aktywnie ingerowaé w
ludzkie plany, udaremni¢ to, co zamierzal: Niestety, los pokrzyiowal te plany (Kurier
Lubielski, 15.01.2014); Zaplanowali idealne wesele, ale los pokrzyiowal im plany (Forum
Internetowe). Jednak los moze by¢ do$¢ mitosierny, moze obdarzyé¢/daé cos, przedstawicé
niespodziewane lub dlugo oczekiwane prezenty: Uroda to niestety dar losu, nieréwno
rozdzielony migdzy ludzikéw (Gazeta.pl, 24.01.2002); No to byt wymarzony prezent od losu.
Czyms sobie na to zastuzylam (M. Kozuchowska); Dostajemy od losu dar, czyli mozliwosé
tworzenia, kreowania rzeczywistosci (Forum Internetowe). Uwaza sig, ze los przejawia troske
o czlowieku, ostrzegajac go przed nierozwaznymi decyzjami, krokami przez jakiekolwiek
wydarzenia, zjawiska: Dlatego warto uwaznie podchodzi¢c do dawanym nam przez los
ostrzezen i dobrze wykorzystac kolejng szanse (Forum Internetowe).

Los jest zdolny do konkretnych dziatan fizycznych: Przechadzaf sie los po #gce,
wszystkim napotkanym rozdawaf szczescie, mnie poming#! (kobieta.pl, 11.03.2008); Z czasem
cziowiek mowi sobie ,,e tam co ma by¢ to bedzie ” i spokojnie czeka na to co przyniesie los i
nawet gdy nikéym pfomieniem zablysnie w glowie mysl by jakos pomdc losowi to zaraz
pfomyk dusi sie w oparach ,, przeciez nigdy nic mi nie wychodzi/o, jesli los tak chce to tak
bedzie nie oszukam przeznaczenia” (Forum Internetowe). Leksema «los» i jej synonimy sa
najczesciej taczone z czasownikami alienacji czy przekazywania obiektu (Czy los ma swoich
wybrancéw? Jednym daje duzo, a innym skqpi najprostszych rzeczy. Forum Internetowe; Los
odbiera, los daje. Futbolowo.pl, 13.09.2014), czasownikami jednokierunkowymi (Wielu z
nich mieszka w Polsce, kogos los rzucit do Anglii, Stanow Zjednoczonych, do Niemiec.
Wschodnia Gazeta, 19.08.2015; Przeznaczenie urochamia si¢ nie tylko wtedy, by zrobié
nam krzywde — ale takze wtedy, by pchngé nas na wlasciwg sciezke Zycia. Blog Internetowy;
Mgdrego los prowadzi, giupiego — popycha. W. Grzeszczyk; Przypadek to tylko bat, ktérym
przeznaczenie pogania to, co nieuchronne, do przodu. J. Glowacki; Jest natomiast los, ktory
prowadzi nas przez zycie dostarczajgc kolejnych lekcji, ktore nam sq potrzebne. Forum
Internetowe).

Podobnie jak cztowiek, los moze chcie¢ czegokolwiek, doswiadcza¢ pewnych uczué
(lubi¢, nienawidzi¢, zatowac): Dziura w niebie, los tak chciaf... (Forum Internetowe); LOS
kocha tych, co ufajg mu... (Forum Internetowe); Dosé. Zle. Los mnie nienawidzi / Czemu?
pytam sie. / Czemu znow ten los mnie tak rani... / Czemu uczepit sie¢ mojej rodziny... (Forum
Internetowe).

Los jak wyzszy dysponent wystepuje jako taczacy poczatek (taczy Sciezki zycia ludzi,
wydarzenia zachodzace po drodze), a nastgpnie jako poczatek dzielacy, roztaczajacy: LoS
fgczy ludzi na pewno nie z przypadku (Forum Internetowe); Los czasem oddziela sobie
bliskich ludzi, zeby uswiadomi¢ im, ile dla siebie znaczg (Forum Internetowe). Dwoistos¢
losu przejawia si¢ w tym, ze moze zaréwno podtrzymywac ludzi, pomaga¢ im, choé¢ w
swoisty sposob (Los wspiera nas ciosami i nieszczgsciami naszych bliznich. A. Kamieniska,
Silnym los pomaga. Przystowie), a wigc przeszkadza¢ cztowiekowi w czyms, grozi¢ mu,
uderzy¢ (Czy mi przeznaczenie przeszkadza w uczeniu sig? Nie wiem... Forum Internetowe;
Chuchalismy na nig i dmuchalismy, a potem dostaliSmy cios od losu — mowi dzis Arkadiusz
Kuczynski. Tygodnik Ostrotecki, 30.12.2014).

Whioski i perspektywy

Podsumujmy: bliskie zainteresowanie cztowieka zjawiskiem «los»  jest
odzwierciedlone przez duzg liczbg jednostek jezykowych okres§lajagcych nazwany koncept w
jezyku polskim (15 synonimdéw, 40 jednostek frazeologicznych ze sktadnikami «los /
przeznaczenie / fortuna»). W polskim jezykoznawstwie «los» — jest zardowno najwyzszym
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poczatkiem, jak i przebiegiem wydarzen i zycia (w tym przysztoscia, jej kluczowymi
wydarzeniami). Los jest uwazany za poczatek sprzeczny, ambiwalentny, co wyraza si¢ i w
charakterze jego przejawu (pomaga - przeszkadza, lubi - nienawidzi, tgczy - rozlgcza, daje -
odbiera itp.), i jego oceny przez cztowieka (mitosierny, dobry - okropny, zty). Jest dwojaka i
przyroda stosunku do losu u przedstawicieli kultury polskiej: od catkowitego jej zaprzeczania
(Nie istnieje cos takiego jak predeterminowany los, przeznaczenie. Swojq przysziosé
budujemy kazdego dnia) do czasu uznania jej rzadow (Nie mozna zmieni¢ tego co z gory
ustalone), od catkowitego poddania si¢ podporzadkowaniu losowi (To los ma nad nami
przewage, a nie odwrotnie) do walki z nim (Wierzy¢ i walczyé — a nie przezyé, mysleé i
pogodzic¢ sig z losem).
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